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INTRODUCCION

Edte trabgo presenta una breve revison de la arqueologia de los cazadores
recolectores holocénicos del sector meridional del Area Andina Centro Sur, més
especificamente de la geografia correspondiente actualmente a norte de Chile, sur de
Bolivia y Noroeste argentino (Figura 1). La reviSon apunta a discutir criticamente d
concepto de Arcaico como una unidad de andlisis cronologica y culturd utilizada
ampliamente en la Arqueologia Americana y en la de los Andes Meridiondes a partir
del trabgo de Willey y Phillips (1958) y que recién fue actudizada, en pate, en la
verson 2001.

La perspectiva tedrica adoptada es evolutiva (i.e. Bettinger y Richerson 1995,
Borrero 1993, Lanata 1998, Muscio 2000b, O'Brien y Lyman 2000, Shennan 2000
entre otros). Especidmente a partir de la integracion planteada por Smith (2000) etre
la ecologia evolutiva y los didintos enfoques sdeccionidas dd  estudio dd
comportamiento humano. De este modo, se enfatiza & estudio de la variabilidad del
registro arqueoldgico. Como hemos planteado en otros trabgjos (Muscio 1999, 2000a)
la adopcion de este marco tedrico en d &ea surandina puede ampliar la gama de
interrogantes que tienen los invesigadores y brindar nuevas interpretaciones de
regisro arqueolégico. Este enfoque se torna mucho més Util cuando las preguntas
arqueoldgicas gpuntan a establecer trayectorias coevolutivas entre los componentes
socioculturales y bioldgicos de las poblaciones humanas por un lado, y los dementos
del ambiente por € otro. Pero la aplicacion de un marco tedrico materidista como es
e evolutivo, entre dros, requiere un replanteo de las unidades de analisis empleadas
en la descripcion y la explicacion de los fendmenos arqueoldgicos (Lanata 1998,
Ramenofsky y Steffen 1998). En d replanteo y la congtruccion de estas unidades €
presente trabajo pretende redizar una contribucion.

A continuaciéon se expone brevemente la definicion y los contenidos de
concepto de Arcaico ta como fuera definido y gplicado en la arqueologia surandina.
Luego s presentan agunos aspectos sustancides de la variabilidad de procesos
evolutivos que e infieren de registro arqueoldgico de los cazadores recolectores
holocénicos del norte de Chile y del noroeste argentino, con € fin de brindar una
goreciacion  sintética tato de la diversdad como de las regularidades de
comportamiento humano pasado en & &ea Findmente se discute criticamente d
concepto de Arcaico, exponiendo dgunas de sus principdes limitaciones como
modedo cronologico y cultural para describir la variabilidad de los cazadores
recolectores surandinos.
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Figura 1: Sector Meridional del Area Andina Centro Sur.
Tomado de Y acobaccio 1996: 393.

EL ARCAICO EN EL SUR DE LOSANDES

El conocimiento arqueoldgico de la parte meridiona del Area Andina Centro
Sur demuestra que la diversidad local de las adaptaciones humanas a lo largo dd
tiempo fue muy grande. En esta geografia se digingue una serie de ambientes
principdes, los cudes ofrecieron hébitats ecolégicamente diferenciados a las
poblaciones humanas (ver Figura 2). Estos son:

1) laCostadd océano Pacifico,
2) los Valles Bgos de la vertiente occidenta andina,
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3) las Tierras Altas Punefias,
4) losValesy Quebradas delavertiente oriental delos Andesy
5) las Tierras Bgjas selvéticas

La diversdad de las adaptaciones humanas en € sur de bs Andes se habria
manifestado principdmente en las edrategias de obtencion de recursos y en digintos
aspectos de la cultura material asociados a dlas, como o son las tecnologias de caza
y recoleccion. En ta sentido habrian tenido lugar una variedad de adaptaciones
econdmicas maritimas y terrestres locamente diferenciadas. Esta variabilidad habria
sdo contingente tanto con las particularidades de los ambientes locales, como con las
fluctuaciones climéticas ocurrides durante d Holoceno y los cambios en la
demografia, y habria expresado también la historia culturad propia de las poblaciones
humanas en cada lugar. Indicadores de esto Ultimo serian, por eemplo, las
variaciones locaes en los edtilos iconogréaficos del arte rupestre en cuevas y deros dd
noroeste argentino, 0 en las préacticas inhumatorias de momificacion de las
poblaciones costeras del norte de Chile.
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Figura2: Croquis esquemético longitudinal de los principales ambientes del sector
meridiona del Area Andina Centro Sur, incluyendo las Tierras Bajas (ver texto).
Tomado y modificado de Pérez Gollan 1995: 15y 16.

Definicion y Caracteristicas del Arcaico

La disperson humana en  sur de los Andes meridiondes habria sdo un
proceso iniciado de manera sogtenida en @ limite Pleistoceno-Holoceno, en torno de
los 11.000 afios AP. (Yacobaccio 1994). Esto involucrd principamente € uso de una
marcada diversidad de ambientes en extensos rangos de accion, mediante redes de
intercambio de recursos, entre ambientes tan diferentes como los dd litord maritimo
y los vdles andinos. Desde la temprana colonizacion de sur de los Andes por parte
nuestra especie hasta tiempos presentes, cerca de las tres cuartas partes de la historia
evolutiva humana en @ &ea se correspondieron con un modo ¢k vida predominante
cazador recolector. A la mayor pate de este extenso tramo tempora se lo ha
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denominado Arcaico diferenciandolo de un supuesto “primer periodo’ de
poblamiento inicid denominado Paleoindio, Este Ultimo caracterizado por la caza
especidizada de fauna pleistocénica, y tecnologias de puntas de proyectil liticas
“tipicas’, como por gemplo las de morfologias triangulares o lanceol adas.

En la escda de los Andes Centro Sur, hacia € Holoceno Temprano y una vez
extinta la fauna plestocénica, por gemplo perezosos (Megatherium sp. y Mylodon
sp.), cabalo americano Hippidium sp.) o camélidos extintos (Macrauchenia sp.) se
arguye € inicio dd Arcaico (NUfiez y Santoro 1988). Este estadio de innovaciones
tecnologicas y diversificacion de la dieta, se manifestaria en toda € aea con un
cambio cuditativo y cuantitativo en las tecnologias de caza y recoleccidn, lo cud
permitié la ampliacion de la dieta de las digintas poblaciones humanas. Se argumenta
también que se da en @ Arcaico la aparicion de variados conjuntos de puntas de
proyectil, anzudos de concha en la codta, cuchillos, ingrumentos de molienda y
diversos tipos de raspadores para € trabgo de pides y cueros, conjuntamente con €
desarrallo de la corddleria y la cesteria, una mayor frecuencia de précticas mortuorias

y arte rupestre.

Lo mas didintivo a comienzo dd Arcaico seria la abundancia de las précticas
de molienda, € uso de cuevas y deros y @ énfads en la recoleccion de dimentos
vegetdes. En € litoral del océano Pecifico se postula un incremento del consumo de
recursos marinos, evidenciado también por la confeccion de redes de pesca.

Durante @ Arcaico se habrian establecido las bases para d desarrollo de
digintos mecanismos de complementariedad ecolégica como la trashumancia
(Nufez y Dillehay 1979) entre los diferentes ambientes surandinos, incluyendo las
interacciones entre las poblaciones de ambas vertientes de la cordillera de los Andes.
Ademés, a patir de la evidencia paeodemogréfica se argumenta que durante este
periodo se habria registrado una congtante y paulaino crecimiento poblaciond, €
cud derivaria hacia los 3.000 AP en los asentamientos sedentarios adeanos de
subsiguiente estadio Formativo (Castro y Tarragd 1994, ver también € caso de
Olivera 1988 en € programa en curso de la materid). En la vertiente orienta de Los
Andes, € noroeste argentino, se regidtraria un intenso tr&fico de recursos de distinto
tipo entre las selvas, y los vales y quebradas pre-punefies. Este intercambio habria
induido maderas para tdlas, caflas para adiles, plantas ducindgenas, agarrobo,
plumas de aves tropicales, porotos, giesy caabazas.

El Arcaico como “estadio de desarrollo” a partir de la definicion de Willey y
Phillips (1958): Temporalidad y propiedades

El Arcaico es una unidad de analisis arqueoldgica cuyo contenido es culturd
y cronolégico. Aunque no de manera manifiesta, las principades propiedades de
Arcaico fueron especificadas para € sur de los Andes desde una perspectiva
evolucioniga unilined dominante en la Arqueologia Americana hacia fines de la
década de 1950. Esta se basaba principdmente en la identificacion de sucesivos
“egtadios de desarrollo”. Las bases tedricas de esta manera de periodizar la historia



Muscio "Unarevision critica del Arcaico Surandino”

culturd andina fueron Sgematizadas por Willey y Phillips (1958). De esta manera y
en cuanto a su contenido cultural € Arcaico es una unidad que representa un estadio
de desarrollo. ESto fue puesto de manifiesto por un grupo amplio de investigadores
en e smposio “Arcaico en e Norte de Chile” que tuvo lugar en d VII Congreso de
Arqueologia de Chile en 1977. Td como las resume Lautaro Nufiez (1977) las
principales caracteristicas del Estadio Arcaico son las Sguientes:

a) Egtablece una clara diferencia con relacion a Estadio Paeoindio -durante €
cud laobtenciény € consumo de fauna extinta dominaba la subsistencia-.

b) Se caacteriza por representar a las sociedades transiciondes o
experimentaes que se conducen hacia un Estadio de Desarrollo Formativo,
con diversos grados de sedentarizacion.

¢) Es un edadio de desarollo y, por lo tanto, no tiene implicaciones
cronologicas. Su desarrollo es hemidférico y tiende a presentar ciertas
diferenciaciones regionades, poniendo énfasis en la redriccion de los espacios
productivos.

Actudmente sabemos que durante € tramo temporad comprendido por €
Arcaico, que abarca a Holoceno Temprano (10.000 — 7.000 AP) Medio (7.000 —
5.000 AP) y Tardio (5.000 — 3.000 AP) tuvieron lugar en @ sur de los Andes digtintos
procesos de cambio socioecondmico, tales como la disperson hacia espacios no
ocupados, € mango y domegticacion de camdidos, los cambios en la movilidad y en
e uso de espacio, € desarrollo de amplias redes de interaccion entre poblaciones de
digintos ambientes, e uso de cultigenos, la complgizacion socid, la emergencia de
desguddad hereditaria; y en € comienzo de Holoceno Reciente (3.000 AP) la
adopcidon de nuevas tecnologias como la dfareria y posteriormente la extincion del
modo de vida predominantemente cazador recolector.

Unos afios después de la definicion de 1977 @ mismo L. Nufez (1983) y
Nufez y Santoro (1989) dividen d Arcaico surandino en tres sub-unidades. Arcaico
Temprano (ca. 11.000 AP a 7.000 AP), Medio (7.000 — 5.000 AP) y Tardio (5.000 —
3.000 AP). Edta divisén tempord fue adoptada también para comprender ad Arcaico
en € Noroeste Argentino (Castro y Tarrago 1994) y en la provincia de Catamarca en
epecid  (Aschero MS) y la codta del norte de Chile (Standen 1997, Rothhammer y
Santoro 2001).

Ademés de las tres divisones principdes dd Arcaico s han propuesto
subdivisones temporales més acotadas. Principamente sobre la base de los trabgos
en e Norte de Chile (NUfiez 1983, Santoro y Nufez 1987, Santoro 1989), y
extendiendo sus adcances ad Noroeste Argentino (Nufiez y Santoro 1989). Estas
subdivisones condituyen didtintas fases que no son més que unidades temporaes
discretas, definidas por la asociacion de ciertas clases de artefactos, como por
gemplo las morfologias de puntas de proyectil y patrones de movilidad y uso dd
espacio tipicos para cada fase. Una de las més recientes de estas subdivisones es la
serie de Sete fases que propuso  Aldenderfer (1998) para los Andes Centro Sur. Este
esquema, basado en los trabgos en los stios de Asana, sur de Per(, adiciona a los
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rasgos morfolégicos y a la diversdad tipologica de los artefactos, los cambios en la
arquitecturadomésticay en € uso del espacio regiondl.

La Figura 3 muestra comparativamente los esquemas de Santoro (1989),
Aldenderfer (1998) y Aschero (MS) para € Arcaico de los Andes Centro Sur, donde
se gprecian las digtintas fases propuestas por cada autor y la superposicion entre elas.

PERIODO
i} NUREZ 1983 FASES
NUNEZY SANTORO 1989 -
CASTRO Y TARRAGO 1994
ASCHERO MS SANTORO ALDENDERFER
AP 1989 1998
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Figura3: Periodizacion del Arcaico adoptada para lacostadel Norte de Chiley las Tierras
Altasddl sur de Pertl, Norte de Chiley € Noroeste Argentino Las fases propuestas no
incluyen alacosta Tomado y reformulado de Aldenderfer 1998: 52.

ALGUNOS ASPECTOS DE LA ARQUEOLOGI A DE LOS CAZADORES
RECOLECTORES SURANDINOS

En esta seccion se presenta un resumen de algunos de los aspectos relevantes
de la arqueologia de los cazadores recolectores surandinos. No se pretende redlizar
una revison exhaustiva y completa de todo este registro arqueoldgico. El sentido del
mismo es tan ®lo exponer, a patir de agunos gemplos, la gran variabilidad espacid
y tempora de procesos evolutivos que aparecen bgo € rétulo Arcaico. Muchos
aspectos de esta variabilidad -como los smbdlicos, econdmicos, demogréficos,

politicos y ecoldgicos- son frecuentemente interpretados en relacion con la dinamica
palecambientd.
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En td sentido se han identificado tres etgpas paeocliméticas a lo largo de
Holoceno que en diginto grado y manera habrian afectado a las adaptaciones
humanas. Para una revisén detallada ver Yacobaccio (1996, en € programa de la
Catedra), y Clapperton (1993). Sintéticamente estas etapas son:

1) EtapaHumeday Fria (11.000 AP —7.000 AP)
2) Etapa Secay Cdlida (7.000 — 5.000 AP) también llamada Hypsithermal
3) Etapade Inicio de Condiciones Climéticas Presentes (> 5.000 / 4.500 AP).

La exposcion que sigue s rediza a patir dd registro padecambienta
conocido de a) los ambientes de vales y la costa dd norte de Chile y b) los ambientes
delastierras dtas surandinas.

A) AMBIENTES DE VALLESY COSTA DEL NORTE DE CHILE

La costa de océano Pecifico, especidmente hacia los Andes Centraes y
Meridiondes ofrece hébitats de dta productividad y diversdad ecoldgica,
potenciddmente utilizables por su oferta de recursos econdmicos para las poblaciones
humanas. Entre estos existe gran diversdad de especies de moluscos, peces,
mamiferos marinos y agas. Por otra parte cercana a la franja costera se locdizan en
la vertiente occidentd andina, vales bgos con recursos terrestres de caza de dto
rendimiento como |os guanacos.

La costa norte de Chile, entre los 18 a 20 grados de Latitud Sur, se caracteriza
por un paisge muy &ido en donde los vdles presentan importantes caudaes
acuiferos estables que descargan en d océano (ver Figuras 1 y 2). Edtas zonas de
desembocadura condtituyen lugares de recursos predecibles y concentrados. En
cuanto a los vales, gparte de ofrecer hdbitats potencides para la ocupacion humana,
han servido como vias de comunicacion entre poblaciones de la costa y la puna En
este marco € uso humano del espacio se habria caracterizado por una edtrategia de
dta movilidad, diversificada para la explotacion de los recursos de los vdles la costa
y d mar.

A.1) Adaptaciones Maritimasy Terrestres:

A partir de la fdta de evidencia de ocupaciones en la linea costera actua de
comienzos del Holoceno se argumenta que € poblamiento de litord pecifico se
habria llevado a cabo a partir de poblaciones de tierras dtas que habrian descendido a
la cogta hacia los 9.000 AP (Rothhammer y Santoro 2001, pero ver Pelaez 2001 €
caso de Quebrada Jaguar en la costa centra peruana ocupada hace 11.000 afios AP).
Sin embargo, fuera de la franja costera de la regidon exisen evidencias de sistemas
econdmicos que explotaron & eco tono océano-tiera, haciendo un  uso
complementario de los recursos maitimos y teredtres El complgo Tiliviche 1
(210.000 — 7.500 AP) localizado a 25 km de la costa y a unos 950 mts. sobre € nivel
del mar contiene mas de un 50 por ciento de poductos marinos, lo que indicaria
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uso regular de la costa en € rango de accion anud de las poblaciones humanas, y d

50 por ciento restante de fauna de oasis riberefios muy ricos en recursos terrestres de
caza y vegetdes comedtibles. Otros dtios dd Holoceno temprano proporcionan
evidencias de adaptaciones costeras tales como Las Conchas con ocupaciones con
formacion de concheros en los que se determind € uso de 24 especies de peces
ocednicos, mamiferos marinos, moluscos, avifauna costeray faunaterrestre,

Sobre la base de fechados mas antiguos en las tierras dtas, Rothhammer y
Santoro (2001) plantean que la ocupacion de los ambientes costeros habria sdo un
proceso gradua, relacionado con la agudizacion de las condiciones de aridez que,
entre los 8.000 y 6.000 afios AP, habria acaecido en las tierras dtas. En edtas
circundancias, la costa ofrecia hébitats especificos con recursos maritimos que
habrian sdo menos afectados por las fluctuaciones climédicas continentdes y
epacidmente concentrados. Este modelo se sustenta con evidencia bioarqueol 0gica,
la cud sefida que los primeros grupos humanos de Arica tendrian un posble origen
andino. Sin embargo, este aspecto aln no etd claro debido que sobre la base de
evidencias genéticas y culturdes se argumentan procesos de flujo de poblaciones
dede las tierras bgas amazdnicas para € poblamiento del litora del norte de Chile
(Rivera1992).

A.2.) Chinchorro: Procesos de Complgjizacion Social Temprana

Entre los 8.000 y los 6.000 AP se argumenta (Rivera 1992) que en la costa
del desierto de Atacama de Chile, en stios tales como Camarones 17, Camarones 8,
Morro 1 y Acha 2, habria un énfasis de las tacticas de subsistencia basadas en la
pesca, con una tecnologia que incluye anzudos de concha y de espinas de cactus,
piedras de moler, arpones, pesas de redes y morteros (Figura 4). Esto indicaria los
comienzos de lo que se conoce como Tradicion Chinchorro (7.000 — 2.500 AP).

Una gran parte de la informacion de Chinchorro proviene de los cementerios,
de concheros y de sitos de viviendas. Sobre la base de la locdlizacion en la costa y la
tempordidad de los stios meor conocidos (Camarones 15-D, E, Morro 1) y de los
recursos explotados se agumenta que Chinchorro seria la manifestacion de
adaptaciones humanas maritimas organizadas a partir de pequefios grupos de
pescadores-recolectores quizés con agun tipo de especidizacion. A esto se habrian
sumado elementos culturdes de ambientes de la sdva tropicd. Entre estos, €
complgo de aducindgenos consigtente en tabletas, tubos, espaulas, brochas y cgas,
gue habrian sdo més frecuentes hacia los momentos mas tardios de las sociedades
Chinchorro. Esta evidencia seria indicativa de contactos entre ambas vertientes
andinas y unatemprana diferenciacién socidl.

Los asentamientos resdenciades, por gemplo en Playa Miller 8, Acha 2,
Quiani 8 y en Cdeta Huden 42, estén compuestos por conjuntos habitaciondes
nucleados de estructuras circulares con bases de rocas y paredes de cafia y estera,
probablemente transportables (Rivera 1992). ESto se relacionaria con la movilidad de
estas poblaciones. En agunos casos, como Cdeta Huelen 42, las casas son semi-
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subterrdneas con una serie de pisos superpuestos de dgas y arcilla, por debgjo de los
cudes s encuentran los entierros. Edtas edtructuras circulares estén nucleadas en
torno a un patio centrd y representarian una estructura socia basada en unas pocas
familias. La redundancia de las ocupaciones sefida un uso mas permanente de los
gtios,

Figura 4: Artefactos de pesca: Anzuelos de conchay cactaceas, pesas liticas y tejidos de
malla. Tomado de Arriazay Cassman (http//www.uta.cl.masma/patri_edu/chinchorro.html).

A.3.) Variaciones en € Tratamiento Mortuorio

El demento més llamativo de Chinchorro es € temprano tratamiento
mortuorio de los cuerpos, lo que también se vincularia con la emergencia de
complgidad socid temprana, aunque no de jerarquizacion. Las técnicas de
momificacion se presentan en todos los segmentos de poblacidén, sin embargo es
posble inferir diferencias de estatus socia de los guares y ofrendas asociados a
ciertos individuos. EStos condituyen mayormente cestos en espira con disefios
geométricos y antropomorfos, esteras utilizadas para envolver los cuerpos, esteras
confeccionadas con cabelo humano, figurillas de piedra, madera o hueso
representando los rasgos de las momias, bolsas hechas de fibra vegetd, redes de
pescar de algodon, anzuelos de concha, cuchillos liticos, arpones, estdlicas, dardos,
piedras de moler, collares de lapidézuli, cuentas de concha y codtillas, y vértebras de
mamiferos marinos. En d caso de Camarones 15, los cuerpos de los nifios fueron
depositados en cunas de madera, con € rostro cubierto de arcilla 'y pintados de rojo y
adornos cefdicos de plumas azules y amaillas de pgaros tropicdes. También hay

10
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pid de fdinos y bolsas de vgiga de lobo marino con caracoles utilizados como
botones.

Tempordmente se registran variaciones en € traamiento de los cuerpos, 1o
gue permite hablar de momias negras, rojas, vendadas, y con patina de barro
(Figuras 5 y 6). Las momias negras son las més antiguas. Hacia gproximadamente los
7.000 — 6.500 AP los cuerpos se presentan extendidos con casos en los cudes las
cavidades orbitdles y € rostro son cubiertos con arcilla y casos de momificacion
complicada. Esto dltimo implica una complga preparacion de cuerpo en la cud se
quitaba la pid y evisceraba, y se limpiaban los huesos de tgido blando a find se
pintaba el cuerpo con una pasta negra de manganeso.

Las momias rojas implicaban una menor destruccion dd cuerpo. Luego de
eviscerado se rellenaban las cavidades con vegetdes y cenizas, insertando listones de
madera a lo largo de la columna vertebrd para mantener una postura erguida y para
poder modelar & cuerpo con sucesivas capas de arcilla, tras lo cud se pintaba con
ocre rojo. También se registra la cobertura de todo € paguete funerario con piel
humana, d uso de pelucas, y d modelado en arcilla de los 6rganos sexudes y de la
cara, destacando los rasgos facides. Este tratamiento aumenta en su frecuencia entre
los 5500 y los 4000 AP, luego de lo cud predominaria una smplificacion de
modelo temprano de momificacion cuando los cuerpos son cubiertos Smplemente por
una patina de barro como cemento que ayudaba a prevenir la descomposicion. En esta
etapa se regidran la introduccion de plantas como la mandioca y la quinoa y técnicas
muy finas de cesteria con textiles a partir del “tdlar de cintura’ y disefios geométricos,
e un de lalanay d agodon y una mayor utilizacion dd compleo de aucindgencs,
los turbantes y los ornamentos cefdicos (Standen 1997).

Figura 5: Tipologia de las Momias Chinchorro. De izquierda a derecha Momias Negras,
Vendadas, Momias Rojasy Momias con pétina de barro. Tomado de Arriazay Cassman
(http//imww.uta.cl.masma/patri_edu/chinchorro.html).
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L PHILIPPE PLAILLY/EURELIOS

Figura 6: Momias Chinchorro. Tomado de Arriazay Cassman
(http//mww.uta.cl.masma/patri_edu/chinchorro.html).

En resumen, en la costa pacifica surandina habria exigido desde muy
temprano un proceso conducente a la reduccion de la movilidad y a la complegjizacion
socid, con interacciones con poblaciones de la Puna y de la vertiente orienta andina,
dentro del cud se enmarca la Tradicion Chinchorro. Ta proceso se habria basado en
una dieta maring, con d uso de una diversdad dta de recursos y ambientes, que
incluyo a los vdles bgos la incorporecion paulatina de cultigenos, la metdurgia y
haciad finad dd Holoceno medio alaceramicalo queindicariad fin dd Arcaico .

A.4) La Incorporacion de Cultigenos y la Transiciones hacia Economias
Productivas.

En la vertiente occidental andina la incorporacion de cultigenos pareceria ser
un desarrollo gradud que se iniciaria hacia los 7.000 AP en los vdles costeros con
ambientes propicios para @ cultivo de tubérculos y cucurbitéceas (caabazas y
zapdlos) y maés tardiamente con la incorporacion de digtintas variedades de maiz
(Castro y Tarragd 1994). Pero este proceso no es en redlidad homogéneo en toda la
region. Mientras en los vales bgos se rediza una transicion a una economia agricola
y pastoril, en la costa entre los 3.800 y 3.500 afios AP las ocupaciones de La Capilla 1
y Quiani 7 evidencian la perdgencia de una economia basada en la caza y
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recoleccion de recursos maritimos y terrestres, pero recepcionando productos
agricolas como cdabaza, mandioca, zapallos y tubérculos. Se sodtiene que d rol de
los recursos cogteros habria sdo @ de minimizar las fluctuaciones de los recursos
terrestres agricolas, pastorilesy de caza (Rothhammer y Santoro 2001)

En los vales la transgcion a una economia agricola pero con uso de recursos
coseros ¢ habria efectivizado hacia los 3.000 AP, mientras que en la coda
epecidmente en las zonas de mayor productividad las adaptaciones econdmicas
habrian continuado predominantemente maritimes. Todo esto seria pate de un
proceso propio del litoral Pecifico que incluiria aparte de la costa del norte de Chile d
centro y sur de Pertl.

B) AMBIENTES DE TIERRAS ALTAS SURANDINAS:

Los espacios surandinos por encima de los 2.500 - 3.000 metros sobre € nivel
de mar, tanto de la vertiente cordillerana oriental como occidental, condituyen la
Puna. En términos ecolégicos este paisge puede ser definido como un bioma de
desierto de dtura con muy bgas precipitaciones, las que ocurren en verano con una
muy dta vaiabilidad interanud. En esta macroregion, la vegetacion es
principdmente xerdfila y los recursos potencidmente (tiles a los humanos se
presentan concentrados en oasis de dturas, vegas y 0jos de agua. Los camédidos
congtituyen las principales presas de caza A edos s suman los roedores como
vizcachas y chinchillas y una diversdad de avifauna entre los que se destaca d auri y
recursos vegetales como cactéceas y tubérculos silvestres.

Se distinguen dos zonas la Puna Seca y la Puna Sdada. La primera se locdiza
en la porcion noroccidental y se caracteriza por ser mas himeda, presentar un mayor
potencial forrgero para los camdidos y un periodo de hdladas més corto. La Puna
Sdada es mas seca, con abundancia de sdares, una menor potencididad forrgiera en
generd y periodos de heladas més largos con temperaturas que en muchos lugares se
mantiene por sobre @ nivd de congdamiento durante todo € invierno (ver mas
detalles en Y acobaccio 1996 en € programa en curso de la materia).

B.1.) Adaptaciones Tempranas de Desiertos de Altura.

El conocimiento de los cazadores recolectores de la Puna sustenta un modelo
de adaptaciones oportunistas y sensitivas del riesgo, derivado de la inestabilidad
ambientd, desde los momentos inicides de la colonizacion humana (Y acobaccio
1994). Para cazadores recolectores las adaptaciones econdmicas sendtivas dd riesgo
seian mayormente las que amortiguan la variacion no predecible en la
disponibilidad de recursos de subsistencia (Winterhalder et d. 1999). Bésicamente los
componentes claves de las adaptaciones de desiertos de tierras atas serian:

) Alta movilidad, uso de ambientes diversos y de dta concentracion de
recursos (vegas, oasis, quebradas protegidas).

13



Muscio "Unarevision critica del Arcaico Surandino”

i) Alta interaccion entre las poblaciones de los digintos ambientes
ecologicos (para los fines reproductivos y para € intercambio de recursos
dimenticios y tecnol 6gicos).

iii) Digtas amplias, con énfass en € consumo de las presss de dto
rendimiento como guanacos, Vvicufias y cérvidos taes como la taruca, €
consumo de roedores como las vizcachas y chichillidos y una variedad de
recursos vegetales

En la vertiente occidental de la Puna salada en torno de los 11.000 — 9.500
ahos AP los regigros de dtios como Tuina, San Lorenzo y Chulqui representan
cronoldgicamente los més antiguos para la region. Tuina 1, una ocupacion de dero de
dtura, presenta fechas de 10.820 AP, con consumo de caméidos y roedores y
tecnologias de puntas triangulares raspadores y raederas (ver Figura 7). A eda
ocupacion e le asociarian tdleres a are libre de tadla litica; y desplazamientos
esaciondes a la dta puna para la obtencion de materias primas liticas, principdmente
obsidianas. Por otra parte, San Lorenzo presenta contextos comparables fechados
desde los 10.400 AP, en tanto que Chulqui presenta un fechado de 9.590 AP con
consumo de camélidos roedores y de vegetdes. También hay una ocupacion
reincidente del abrigo hacia los 2.130 AP. Sobre esta base NUfiez y Santoro (1989)
argumentan que habria un patrén de trashumancia inicial en la vertiente occidentd
de la puna atacamefia, que incluiria a la cuenca media dd rio Loa, los oads y
quebradas dd sdar de Atacamahastad vale ato andino de Loa.

14
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Fgura7: Artefactos liticos del sitio Tuina (Arcaico Temprano de la Puna Salada).
Puntas triangulares y raspadores. Tomado de Nufiez y Santoro 1989: 27.

En la vertiente orientdl & conocimiento de los cazedores recolectores de
Holoceno Temprano proviene principamente de los registros en cuevas y deros de la
puna con hisorias de ocupacion de largo plazo. Los dtios que han aportado
informacidn clave son  Huachichocana Ill, Inca Cueva 4 y Pintoscayoc 1, todos en
la puna de Jujuy y Quebrada Seca 3 en la puna de Catamarca. Se planted una
disperson principdmente desde los vdles y la ocupacion inicid de ambientes de
ecotono (Muscio 1996, 1999).

En la cueva de Huachichocana Il (Ferndndez Distd 1974, 1985 y 1986),
emplazada a los 3400 msnm se registra un predominio en @ consumo de camdidos
(87,4 %) por sobre otros recursos incluyendo los roedores, ademas de una marcada
recoleccion de bulbos, raices, tuberosas, leguminosas y gramineas (Y acobaccio 1994,
1997). La cronologia de este registro en la capa E3, esta entre los 10.200 y 8.420 AP.
Latecnologia incluye puntas triangulares principamente y lanceoladas.

En Inca Cueva 4 (Aschero 1979) localizada por encima de los 3.600 msnm, la
capa 2 con un fechado entre los 10.600 y 9.200 AP registra un predominio de los
roedores como vizcachas y chinchillidos Cagidium spy Chinchilla sp) por sobre
los camélidos que estén representados en sdlo € 10,2 %. (Mengoni Gofid ons 1986).

15
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El consumo de roedores es interpretado como parte de una tradicion andina
gue se extenderia por mucho tiempo, comenzando en & Arcaico y perdurando hasta
momentos tardios en los Andes Centrales (Lavalleé 1995). Sin embargo los registros
de cazadores recolectores del limite Pleistoceno Holoceno Temprano con predominio
de consumo de faunas de bgjo rendimiento, se han interpretado recientemente como
evidencias de digtas sub-dptimas, indicando probablemente situaciones de estrés
(Muscio 1999).

A esto se asocian  tecnologias de puntas triangulares, raspadores y raederas.
Es notorio € trabgo de cesteria y cordeleria que aparecen en este registro. También
S presenta arte rupestre de motivos principdmente abstractos que pudieron ser
tempordmente asignados a esta ocupacion temprana. Contextuamente se detectdé una
asociacion de fragmentos de roca de la pared que presentaban evidencias del soporte
preparado con yeso sobre @ cua se redizd € arte rupestre, junto con molinos planos
con pigmento (Aschero y Podesta 1986). En genera puede decirse que los Stios en
cuevas y deros para los momentos mas tempranos se relacionarian a campamentos
estacionades de cazadores recolectores atamente moéviles. Estén representados los
trabgos en cuero € reacondicionamiento de los artefactos, la reactivacion de filos y
el reemplazo de las puntas de proyectil liticas (Y acobaccio 1991).

En Quebrada Seca 3 las ocupaciones humanas comienzan en torno de los
9.400 AP, Capa 2b, nivel 25, con una amplia secuencia de ocupacion que llega hasta
los comienzos del Holoceno Tardio (Aschero e d. 1991). Los camédidos son los
recursos de consumo preferencid junto con una amplia gama de recursos vegetaes.
También en ede dStio s2 ha podido asociar estas ocupaciones tempranas con la
produccién de arte rupestre (Aschero y Podesta 1986).

B.2.) Ocupaciones Continuas y Discontinuas, Abandono y Reocupacion de
Regiones:

En la vertiente occidentd Anding, Nufiez y Santoro (1989) argumentan que
entre los 8500 y los 5500 AP d regigro indica una tendencia d “slencio
arqueoldgico’. En las edratigrafias se detectan abandonos por largos periodo y fdta
de dtios con ocupaciones en este tramo tempora. Esto se reacionaria con €
abandono de las tierras dtas y la ocupacidon de zonas como la costa del pacifico, con
recursos més estables y abundantes, o que daria ligar a ocupaciones més intensas en
estas zonas. Serian |os casos de Camarones 14 6 Quiani.

Yacobaccio (1996) se ha interesado en la dinamica de largo plazo dd
poblamiento de las tieras dtas surandinas en rdacion con las vaiaciones
ambientdes. Principdmente en reacion con las hipétess que proponen un
despoblamiento  (desocupacion) de las tierras dtas durante d Hypsthermd, y
aquellas que postulan la continuidad. A patir dd estudio de los patrones de
digtribucién de fechados radiocarbonicos Yacobaccio (1996) argumenta que habria
exigtido variabilidad en la ocupacion de las didintas areas de la puna a lo largo de
Holoceno.
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La digminucién de la humedad durante  Hypsthermd no habria tenido
efectos homogéneos en d patron de ocupacion humana de las tierras dtas. Por 1o
tanto las hipGtess de continuidad o abandono de toda la region no son explicativas
mas al& de casos locales. Seria € caso de la region de Atacama o de la Puna Seca —
incduyendo la vertiente orientd anding, donde € “slencio arqueoldgico’ (fdta de
registro) es notable entre los 7.000 y los 5.000 AP lo que podria corresponderse con
la hipétesis de abandono. El Sdar de Atacama podria haber sido abandonado durante
e Hypstherma a favor de areas con recursos més estables y  abundantes que habrian
actuado como “refugios’ para los cazadores recolectores, tales como la del rio Loa
(Grogeam y Nufez 1995). En tanto en la Puna Seca Argentina la procedencia de los
vegetdes Utilizados tecnologicamente y como dimentos recolectados indicarian un
desplazamiento de la movilidad hacia los vales de tierras bgas y un aumento en las
ocupaciones hacia € 5.000 AP. Pero en la Puna Salada de Argentina —especidmente
en la region de Antofagesta de la Sierra en Catamarca- esto no se observaria ya que
no habria indicios de dandono ni de cambios dgnificaivos en € paron de
asentamiento. Més avanzado en € tiempo, entre los 4.500 y los 2.500 AP se observa
gue esta region tampoco habria estado despoblada (Garcia et al. 2.000)

B.3.) Variaciones en los Rangos de Accion y en los Patrones de Movilidad

Sobre la base de evidencias arqueoboténicas de las secuencias de ocupacion
de Inca Cueva y en Quebrada Seca, se ha podido detectar a lo largo del tiempo
variabilidad en la movilidad y el uso del espacio por los cazadores recolectores de la
puna secay salada respectivamente (Rodriguez 2000).

Hacia comienzos de Holoceno Temprano, en Inca Cueva 4 € registro
arqueobotanico es més variado y con una ata representacion de especies locdes, de
los vales intermedios —churqui Prosopis ferox) y Lupinus sp de las tierras bgjas de
las provincias de las Yungas y Chaguefias las “cafias’ (Chusquea sp). Sobre la base
de evidencia paeobotanica en Inca Cueva 4 Yacobaccio (1991) postula su ocupacion
entre fnes dd verano y principios de la estacion seca. En cambio en la puna sdada en
Antofagasta de la Sera, se regisra @ uso de una menor diversdad de especies
vegetdes y locdizadas a no més de 3 km en torno d dtio, y las ocupaciones
corresponden a los meses de primavera verano y comienzos del otofio (Rodriguez
2000). Etos datos indicarian un posible uso estaciond de estos ambientes,

Posteriormente, en Quebrada Seca 3, puna sdada, se evidencia que € érea de
gorovisonamiento de recursos vegetdes usados como materias primas se amplia
considerablemente ya que aparece “sauce criollo” y “cafia hueca’ que son vegetades
que se distribuyen por todo @ noroeste argentino, 1o que podria asociarse a Sstemas
indirectos de obtencion como d intercambio. En e Holoceno Medio aumenta la
movilidad en la puna seca y sdada pero en esta Ultima las distancias involucradas
serian mayores. Hacia d Holoceno Medio-Tadio la movilidad en ambas punas
disminuye lo que podriareflgar d comienzo de las précticas pastoriles.
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B.4.) Uso Temprano de Cultigenos en las Tierras Altas

La mayor cantidad de evidencias de uso temprano de cultigenos en las tierras
dtas dd noroeste argentino provienen de las cuevas y aderos con fechados en torno a
los comienzos del Holoceno Tardio. En Inca Cueva 7 (4070 AP) se determind un
componente congtituido por haces de pga entre distintas especies vegetdes, la Unica
domesticada seria una caldbaza (Lagenaria siceraria) con utilidad tecnolOgica y
dimenticia (Aguerre et al. 1973). Esta evidencia indica un cultivo no loca ya que s
trataria de plantas de ambientes templado cdlidos (Yacobaccio 1996). En
Huachichocana, la Cueva |ll presenta una gran abundancia de cultigenos en la capa
E2 y E3. En la capa E2 fechada hacia los 3.450 AP, se detectd maiz, mani, caabazas
y papa oca (Oxalis tuberosa). En la capa E3, que condituye & componente de
ocupacion més temprano, se hdlaron restos de maiz fechados hacia € 6.700 AC
(Aguerre et al. 1975), aunque dataciones posteriores sobre maiz y maderas arojaron
fechas entre los 1500 y 1200 afios AP. (Fernandez Distd 1980) lo que llevaria a
revisar la cronologia de estos maices tempranos (Castro y Tarrag6 1994).

Sn embargo exige también evidencia de maiz temprano en € nivd B2 de
Ledn Huas, en la puna de Jujuy fechado hacia los 8600 AC. (Ferndndez Diste
1989). Estos serian de una variedad correspondiente a un maiz con caracteres
primitivos y otra din a las actudes variedades de la quebrada de Humahuaca
(Fernandez Digd et al. 1995). Se ha argumentado que estos datos podrian implicar
un proceso muy antiguo de mango humano de Zea mays en las quebradas templadas
dd noroeste argentino (ver Fernandez Distedl 1999). No obgtante, € proceso de
domegticacion de plantas dimenticias no habria sdo propio de la puna, sno de
ambientes mas bgjos y templados (Fernandez Distel 1999) en donde se encuentran los
ancestros silvestres de | as plantas domesticadas ('Y acobaccio 1994)*.

B.5.) Mangjo de Camélidos y Proceso de Domesticacion

Durante € Holoceno Temprano y Medio  modo de vida cazador-recolector
habria sdo € marco para € desarrollo de procesos de mango de caméidos slvestres
findmente conducentes a la domegticacion. Se sogtiene que junto a la Puna de Junin,
Per(l. donde la domesticacion de los camélidos parece comenzar en € 6.000 AP o ago
antes (Baied y Wheder 1993, Browman 1989) y la Cuenca dd Titicaca. Bolivia, las
tierras dtas surandinas habrian sido escenarios de los procesos de domesticacion de
camdidos (Elkin et al. 1991, Nufez y Santoro 1988, Yacobaccio et al. 1994). El
mangjo temprano de caméidos pudo haber sdo un comportamiento que habria
savido para amortiguar las fluctuaciones en los recursos de caza, asegurando
biomasa animd para afios maos. Esto congtituye una tactica de manejo de riesgo.

! Nota dela Céatedra: El temadel origen y domesticacion del maiz contintia en debate, tanto parala
regioén analizada agui como en otras de América (ver Bennetzenet al.. 2001, Long y Fritz 2001,
Eubanks, 2001, MacNeish 2001)
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Edta téctica pudo haber comenzado antes del Hypsitherma (ca. 7.000-5.000 AP), por
lo cud la etapa de aridez no habria sido un disparador de este proceso.

Sn embargo, las condiciones de mayor demografia y redriccion de la
movilidad durate d Hypsthermd habrian conducido a un mango de rebafios con
précticas de amansamiento y cautiverio (Aschero 1994), lo que habria sdo clave en la
evolucion de la esdrategia pastoril. También la produccion de lana pudo haber
controlado en parte & proceso de domesticacion, junto a una mayor demografia 'y una
menor movilidad hacia é Holoceno Medio. En este contexto se ha argumentado que
estas poblaciones habrian sido cazadores recolectores domesticadores. El mangjo de
segmentos de poblacion de camélidos silvestres para fines especificos habria sido un
proceso regiond que se habria desarrollado en forma rdaivamente smultanea en
todos Los Andes Meridiondes. La evidencia en Susques y Huachichocana indica que
hacia los 3.500 AP este proceso estaria ya concluido, lo cud esta en fase con lo
registrado en d norte de Chile (Tuldn 52 y Puripica 1) y € sur de Pertl (Asana). Se
trataria de adaptaciones humanas de cazadores con rebafios de caméidos
domesticados (Y acobaccio 1994)

B.6.) Demografiay Complejidad Social en las Tierras Altas

Notablemente y en todas las areas, las ocupaciones arqueoldgicas aumentan
en densgdad hacia d comienzo de Holoceno Tardio. Esto podria explicarse no sdlo
por los cambios ambientales, es decir d establecimiento de las condiciones modernas,
sno también por @ desarrollo de la domedticacion de los camélidos que resulté en
una economia combinada de pastoreo y caza recoleccion, con una disminucion de la
movilidad. La reduccion de la movilidad habria sdo detonante de procesos de
complgizacion socid entre |os cazadores recolectores (Aschero y Y acobaccio 1999).

En € norte de Chile, en € aea dd rio Loa y hacia los 4.300 AP gparecen
asentamientos conglomerados de mayor tamafio -cercanos a los 500 n?- en la
quebrada de Tulan. Aqui se presentan estructuras circulares aglutinadas de cazadores
recolectores més sedentarios que aprovecharon también los recursos de los oasis de
dtura El uso intenso de la obsdiana destaca € acceso a la dta puna para d
gprovisonamiento de estos recursos en € verano junto a la caza de caméidos.
También en d curso medio dd rio Loa,  complgo Chiu-Chiu (4.665 — 3.625 AP)
pone de manifieto una reduccidon de la movilidad. Se trata de més de setenta Stios
correspondientes a campamentos semipermanentes 'y trangtorios  con  viviendas
circulares semi-subterrdneas. Para estas comunidades se ha sugerido un  patron
trashumantico que involucraria caceria en la puna, con actividades “protopastoriles’
en las quebradas intermedias y mantenimiento de rebafios, caza y recolecta vegetd en
las vegas del rio Loa (NUfiez y Santoro 1989).

El stio Inca Cueva 7, datado en 4.080 AP (Aguerre et al. 1973 y 1975), ha
brindado las claves para d reconocimiento arqueoldgico de los procesos de
complgizacion socid en la vertiente orientd andina y dd mango de camélidos ya
gue debido a las dimensiones ded dero y a la disposicion de una cgpa de guano
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(excrementos) de camdido s ha inferido su uso para d cadtiverio de animaes
pequeiios (Aschero y Yacobaccio 1999). En ede Stio € registro presenta una
diversdad muy dta de artefactos y ecofactos. Se destacan los artefactos liticos (ver
Figura 8), los textiles y las cesterias, los cueros, los artefactos de madera y hueso, las
calabazas y objetos de caracol. Los tgidos ncluyen encordados, tientos, hilos de lana
de camélidos, hilos de fibra vegetd, hilos de cabdlo humano, cuerdas de fibra
vegetal, de tendones, de cabellos, entre otros. Hay artefactos muy bien conservados
como hondas, pipas tubulares, maderas decoradas y cesteria (ver Figuras 9, 10 y 11).
El registro incluye una muy dta proporcion de recursos de tierras bgas
principdmente de las yungas chaguefies, utilizados para consumo y paa la
fabricacion de tecnologias. Se detectd “tapir” como materia prima de una espétula,
fragmentos de cuero de lagarto colorado, vegetales como guayacan, cafla bambusea
meciza, y cebil. También se regidraron especies de vales mesotérmicos como €
dgarobo y vavas de la Codta de Pecifico. Descontando estos Ultimos se infieren
distancias entre 100 y 150 km desde € Stio y un é@ea de acceso a los recursos del
orden de los 70.000 kn?. De esta manera los recursos de las yungas, de los vales
mesotermaes y de la coda pacifica serian de larga distancia, por lo que s ha
agumentado que serian S0lo accesbles a patir de ssemas de intercambio que
podrian consistir en compleas redes de interaccion incluyendo las de parentesco.

Hacia los 3.500 AP en la capa E2 de Huachichocana (Fernandez Distel 1986)
s ha recuperado € craneo conjuntamente con las dos primeras vértebras de un
candido con un morfotipo comparable a una llama moderna. Esta evidencia
conforma € registro mas temprano de camédido domesticado en d noroeste
agentino. En d norte de Chile hacia € 3.080 AP en d gtio Tuldn 54 hay ya
evidencias de produccion cerdmica, pastoreo de llamas y ddl patron de asentamiento
en conglomerados, indicando una creciente complgizacion socia  (Nufiez 1994). En
la Puna argentina la evidencia de dfareria temprana también aparece hacia bs 2.900
AP. en contextos de cuevas (Fernandez 1988, Garcia 1988). Esta evidencia indicaria
d findd Arcaico como estadio dando lugar d Formativo (ver Olivera 1988).
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Figura 8: Puntas de proyectil litica de Inca Cueva 7. A) bifacia con retoque, B) lanceolada
con rastros de mastic (pegamento) C) idem. con parte de la atadura en € sector central. D)
apedunculada con bordes rectos, E) apedunculada triangular F) de retoque unifacial.
Tomado de Aguerre et d. 1973: 202.

Figura9: Figura 10
Figura 9: Cesteriade Inca Cueva 7: A) con armadura de varillas y cubierta arcillo arenosa, B)
en espiral (coiled), Cy D) cesteria aplicada a la cubierta de piezas de madera
(emplumaduras). Tomado de Aguerre et a 1973; 211.
Figura 10: Elementos de fibra vegetal, maderay cuero de la capa E de Huachichocana.
Tomado de Ferndndez Distel 1974: 114.
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Figura 11: Huachichocana: Puntas de proyectil liticas de las capas C, D y E3) y cordeleriaen
fibravegetal y bastén emplumado de la Capa E2. Tomado de Fernandez Distel 1974: 115.

B.7.) Variacion en los Patrones | nhumatorios

Con respecto d tratamiento mortuorio durante e Arcaico en las Tierras Altas,
Staden y Santoro (1994) sugieren un patron caracterizado por 1) entierros en cuevas
0 deros 2) ausencia de congrucciones de fosas funerarias 3) préacticas de mutilacion
post mortem y 4) ausencia de guares sgnificativos.

Mediante evidencia de la puna argentina principamente Yacobaccio (2000)
discute este patrén. En su trabgo observa que las inhumaciones de partes
exqueletarias seleccionadas se registran en la capa E3 de Huachichocana entre los
10.200 / 8400 AP (Fernandez Distel 1986) y en Inca Cueva 4 Capa 1 fechada en
5200 AP. Aqui ademas aparecieron extremidades cubietas de arcilla y varios
cuerpos momificados flectados y créneos y huesos aidados. También en Arica, Chile,
en Patapatane hacia los 5900 AP hay inhumacion con précticas de mutilacion post
mortem especidmente del craneo 'y en Tuldn 85 (3150 AP) hay registros de parvulos
y neonatos uno de los cudestenia turbante.

En la capa E2 de Huachichocana 11l (3.400 AP) se recuperé una inhumacion
de un joven de cerca de 18 afios de la cua d craneo corresponderia d guar funerario.
Las ofrendas incluyeron también pipas de piedra, paos para hacer fuego, tgidos de
mala, bastdn de madera emplumado y grabado, cuentas de malaguita y colgantes.
Todos estos regigtros indican una profundidad tempord muy amplia también para las
tierras dtas de noroeste argentino de las précticas inhumatorias con seleccion de
partes del cuerpo, précticas que presentan mayor variabilidad en momentos en los
cuales d pastoralismo se habria establecido (Y acobaccio 2000).
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La Transicion alas Economias Productivas.

En una megaescala egpacid y tempord, la extincion dd modo de vida
cazador recolector y su reemplazo por una organizecion econdmica nueva y digtinta
pareciera ser un proceso evolutivo de caracter discontinuo o no gradual (Sherrat
1997, Muscio 1999). La transicibn de una edrategia predominante de caza
recoleccion a una predominantemente pastoril y luego la adopcion de la horticultura
trgo un cambio sustancid en los aspectos organizativos de las adaptaciones humanas
dtoandines. El nuevo edilo de vida habria implicado modificaciones en las
moddidades de uso del espacio, con asentamientos Sedentarios y Semi-sedentarios,
emplazados principdmente en funcion de la oferta de pasturas para los rebafios. A
eda trandcidn se asociaia también la emergencia de mayores desiguadades y
jerarquias més pronunciadas en lo que serian las primeras sociedades pagtoriles,
basadas en sstemas de apropiacion diferencid de territorios. En la escda de las
tierras dtas surandines, la trangcion a patir de los 4.000 AP hacia economias
pastoriles habria sido un cambio continuo desde adaptaciones de findes del Holoceno
Medio de cazadores recolectores-domesticadores. Esto se manifiesta en aspectos taes
como las plantas de ocupacion circular, € patron de asentamiento agrupado, € uso de
tecnologias liticas lanceoladas, la mayor agregacion poblaciond y la adopcion de
dfareria, entre otros. De tal modo, segiin Nufiez (1994) la evolucion de sedentarismo
y d patron conglomerado (aldeano) en las Tierras Altas Surandinas no habria sdo un
proceso smple, derivado de centros de difusén dd dtiplano meridional como
Wankarani.

Pero este proceso de creciente complgidad y trandcion desde una edtrategia
de caza recoleccion a economias pastoriles habria registrado un importante grado de
variaciones locaes. Por gemplo, en Antofagasta de la Sierra, Catamarca, se plantea
un cambio hacia € pastoradismo y la caza y hacia los 3.500 AP y hacia lo 2.300 AP
poblaciones con practicas agricolas ademés dd pastoreo la caza y la recoleccion
(Olivera y Elkin 1994). En cambio, en Susques, Jujuy, @ pastordismo se torna
predominante hacia los 2000 AP y s dfianza recién hacia los 800 AP con una
edrategia de pastoreo-caza (Yacobaccio et a 1998). Existe consenso que en las
tierras dtas la agricultura habria sdo una estrategia complementaria del pastoralismo,
de la cud la evidencia mas temprana ocurre hacia los 2.500 AP en los asentamientos
agregados y monticulares de las cuevas en la Quebrada del Toro (puna de Sdlta),
dando lugar a economias combinadas pastoriles y horticolas. Sin embargo, como
sugiere la evidencia de Susques en Jujuy, la adopcidn de précticas de cultivo habria
dependido de las condiciones locaes de los habitats, que en didtintas regiones habrian
gdo limitantes.

El Arte Rupestre y los Cambios en los Modos de Vida.
El arte rupestre de ambas vertientes andinas reflgaria los cambios econdmicos

y socides ocurridos durante € Holoceno Temprano y Medio y la trandcion a las
economias de produccion de dimentos. Los cambios en las representaciones  de los
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motivos del arte rupestre de los stios de la Quebrada de Humahuaca, asi como la
locdizacion de los pandes le han servido de base a Hernandez Llosas (MS) para
discutir @ proceso de colonizecion humana de las quebradas de dtura de NOA
Durante e Holoceno Temprano. Por otra parte, Aschero (1997) ha postulado que las
manifestaciones rupestres de los cazadores recolectores de la puna argentina habria
svido principdmente para sefidizar lugares de retorno previsto, por gemplo,
espacios de caza. Este seria € caso de Inca Cueva y Quebrada Seca. Los motivos
abdractos que predominan en estos paneles y la bga representacion de la figura
humana contrasta con los motivos presentes en € Norte de Chile, donde predominan
las representaciones de camédlidos (ver Figuras 12 y 13 que siguen a continuacion).
Sin embargo, en Susques hay representaciones de camédidos slvestres asignables a
Holoceno Temprano y Medio detectados por Y acobaccio (Aschero 1997).

Hacia los 3500 AP. en la vetiente occidenta las representaciones de
camdlidos podrian indicar ritos de rogativas de reproduccion de presas silvestres (i.e.
vicufias) por la merma de la caza, 10 se corresponderia con € aumento de la aridez en
este sector. En cambio, @ arte rupestre asociado a economias de produccidon de
dimentos agropadtoriles y sedentarias modraria un  cambio hacia una mayor
representacion de la figura humana de cuerpos dongados, con méscaras y figuras
danzantes. Estas se emplazan en lugares de acceso a zonas de buenas pasturas y en
sendas que comunican distintos ambientes.
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Figura 12:Grabados de caméidos en bloques muebles del sitio Puripica 1.
Tomado de Nufiez y Santoro 1989: 52.
Figura 13: Arte rupestre de Inca Cueva. Motivos Tipo. Notese @ predominio de los motivos
abstractos. Tomado de Aschero y Podesta 1986: 38.

Hasta agui se desarrollaron agunos eementos de la arqueologia del Arcaico
surandino. En lo que sigue de edte trabgjo se ofrece una critica a este concepto
priorizando |os aspectos tedricos en la discusion.
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EL ARCAICO: REDEFINIENDO LASUNIDADES ANALITICAS

Ciertamente la ciencia es una tarea colectiva cuyos megores logros sueen ser
e resultado dd trabgo cooperativo en torno a problemas de investigacion
compartidos. En este punto e modelo de Arcaico tal cud fuera adoptado en 1977 en
e a&ea surandina —y sobre la base de su definicion de 1958- fue claramente
auspicioso. Basicamente debido a que gporté un marco tedrico comin para entender
las nuevas evidencias de los cazadores recolectores que comenzaban a surgir en
digtintas regiones y en contextos cronoedtratigraficos bien establecidos. Sin duda “d
edudio dd Arcaico” brindd una agenda de investigacion compartida para los
aquedlogos dd Area Andina Centro Sur, cuyos frutos son daros en términos dd
avance acontecido en la arqueologia surandina de la década de 1970. Por gjemplo, de
aqui surgieron las nuevas propuestas de multiples locis de domedticacion de
camdlidos, los modelos de complementariedad ecoldgica en € acceso a los recursos o
los planteos de emergencia de complgidad en sociedades pastoriles dtoandines. Estas
ideas y las nuevas evidencias desafiaron €@ esquema heredado mayormente
“difusonigta’. Sirve recordar que antes de que la agenda de trabgjo establecida por €
estudio dd Arcaico fuera puesta en préctica, la arqueologia de cazadores recolectores
de noroeste argentino era un tema margind en reacion con la de “las culturas
agrodfareras’. Su discusion se redizaba mayormente sobre la base de evidencias de
superficie, como los tdleres liticos de la Puna y los vales, carentes de resolucion
tempora confiable, y se orientaba a establecer secuencias de “indudtrias liticas’ que
reflgaban procesos de difuson panandinos (ver Cigliano 1962, 1965, 1966,
Schobinger 1985).

En este marco y sin dudas, € estudio ddl Arcaico brindd un campo fértil para
e desarollo de una multiplicidad de ideas provenientes de didtintas corrientes de
pensamiento mayormente derivadas del enfogque sistémico y de la ecologia cultural
gue caracterizaron alaNew Archaeology.

Pero pronto resultaron evidentes las limitaciones del concepto de Arcaico y
U uso ecléctico por investigadores preocupados por @ estudio de cuestiones taes
como la variabilidad dd registro arqueoldgico. Desde una perspectiva de este tipo, se
detecta la inadecuacion entre las unidades de andiss empleadas, en este caso €
Arcaico, y los intereses de investigacion que ela sgue. Con esto surge la necesidad
de revisr e contenido tedrico y € dominio empirico del Arcaico como unidad de
analisis arqueologica en términos de su adecuacion a un programa de investigacion
diginto y centrado en d andiss de la variabilidad, como es d caso de las nuevas
perspectivas  evolutivas que aqui se presentaron. Pero esto debemos conceptudizarlo
como un gercicio sdtisfactorio en una disciplina  cientifica que genera avances
tedricos y metodologicos en su devenir. Estos son los temas de los sSguientes
apartados.

Revisando el Contenido Tedrico del Arcaico 50 Afios Después
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Toda unidad es una congtruccion ideaciond, derivada de un cuerpo de ideas o
de teorias formdizadas (Ramenofsky y Steffen 1998). El Arcaico no escapa a esto —
asl como tampoco las otras unidades definidas por Willey y Phillips (1958). Desde lo
tedrico, € concepto fue definido como un estadio de desarrollo de poblaciones
humanas. Como td, su funcién es ddimitar un estado paticular en d desarollo
sociocultura en una secuencia unilineal de evolucion con un recorrido desde o més
smple o primitivo a lo méas complgo o desarrollado. Esto es claro cuando € atiende
a la higoria de este concepto aplicado a las “Grandes Civilizaciones’ de Meso
América (ver Schobinger 1985) que es € que se aplica a los Andes Meridiondes. En
este marco, € Arcaico presupone un estadio intermedio entre @) & Paeoindio, cuya
ecaa de complgidad seria menor, y b) @ Formativo, un estadio posterior con un
aumento en ladireccion haciala complegjidad.

El Formativo se concibe como estadio de desarrollo en d cud se establecen
las bases y se “forma’ -de dli su nombre- un posterior estadio, d Clasico, denotado
por una “Civilizacion” complga en términos de jerarquias politicas y desarrallo
econdmico. Este esquema unilined a la vez sude estar acompafiado de otras unidades
gue dan cuenta de organizaciones humanas “tipicas’, cada una con rasgos bien
diferenciados dSguiendo también una légica de dadficacion esencidisa (Nidsen
1995). Edtas unidades son principamente las bandas, las tribus, las jefaturas, y los
estados. En la arqueologia surandina, precisamente la transicion Arcaico-Formativo
s la sude moddar también como una transicion de las sociedades de bandas a las
tribdes (Raffino 1988). En suma, las unidades funcionan en esquemas de
periodizacion que asumen paguetes de rasgos culturdes que se trasforman mas o
menos abruptamente, sguiendo una légica de cambio esencidista que presupone una
tendencia inherente d progreso como surge de las definiciones de Willey y Phillips
(1958).

Hoy, 50 afios después de la definicion de estos estadios (ver ademas Willey y
Phillips 2001) hacemos otras preguntas, como por gemplo cud es la varigbilidad
temporo-espacia  del regisro arqueoldgico. De eda forma redefinir las unidades
anditicas pasa a sr una etgpa necesaria en la investigacion arqueolégica. Y este es d
caso del  concepto de Arcaico que aqui estamos discutiendo. S € interés es @ estudio
de la variabilidad arqueolOgica, d concepto de Arcaico es una unidad inadecuada
como heramienta tedrica y metodologica Su uso explicitamente suprime a la
vaiacion arqueoldgica ya que se orienta a la identificacion de conjuntos tipicos de
rasgos caracteristicos. Metodoldgicamente, esto se expresa en la blsgueda reiterada
de rasgos homotaxides de cuaquier clase (tecnoldgicos, econdmicos, edtiligticos, de
patrones de asentamiento). Estos estan principamente basados en la descripcion de
las recurrencias (las que definen a la etapa de desarrollo) en escdas espacides y
temporades muy grandes, por gemplo d uso de artefactos de molienda. Ta
procedimiento pone en segundo plano a las variaciones de menor escala, como por
gemplo las variantes de escda locd que pueden estar de manifiesto en la seleccion
de hébitats especificos, de ambientes particulares 0 en los cambios en las amplitudes
de las dietas 0 adopcion de nuevas tecnologias por parte de las poblaciones humanas.
Tempordmente, la inatencion de la variabilidad es 1o que permite que la enorme
diversdad socioculturd registrada a partir de la variacion de conductes y artefactos
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en los cerca de 9.000 afios de historia de poblamiento que comprende € Arcaico, sean
percibidos como una sola cosa y en un mismo bloque. ESto también se manifiesta en
una concepcion de cambio como transformacion abrupta Seria € caso de la
transcion Arcaico-Formativo. Edta era la perspectiva de cambio que estaba implicita
en la definicion y que imperaba en los diferentes autores. El avance en los estudios de
las digintas disciplines evolutivas comenzd a modrar que la dinamica de cambio
opera de una forma diferente y que no es ni unilined ni sempre abrupto (Eldredge
1989, Durham 1991, Dunnell1995).

Revisando e Dominio Empirico del Arcaico

Nidlsen (1995) ha argumentado que las unidades tipolégicas obgaculizan la
investigacion cuando, 1) son formuladas en términos laxos, ambiguos y demadado
inclusivas, por 1o que enmascaran aspectos de la variabilidad que son crucides para la
explicacion, o por @ contrario cuando, 2) son excesivamente especificas y dificultan
la identificacion de regularidades en los fendmenos. Siguiendo estos  postulados, €
Arcaico seria actudmente un gemplo de la primer clase, d caso de una unidad
anditica ambigua. Principamente por la gran amplitud tempora que abarca y por la
heterogeneidad de fendmenos econdmicos, demograficos, socides y tecnoldgicos
que representa y que hoy vemos tuvieron lugar a lo largo de ese rango tempord. Esto
se puede observar por gemplo en tres cuestiones centrales de la definicion clasica de
Arcaico Surandino (i.e. Nufiez 1977).

a) “No puede sostenerse de manera consstente a Arcaico como un periodo
transicional porque € lapso de 9.000 afios es demasiado extenso”. Debido a
gue no exigen evidencias en d @ea de un Esadio Pdeoindio con consumo
preferencid de fauna pleistocénica ni tecnoldgicamente especidizados, €
Arcaico cordlituye un Unico periodo desde la disperson temprana hasta la
trangcion a la produccion de dimentos. Este gran bloque tempord es
extremadamente extenso para o que se conoce de las velocidades de las
trangciones por procesos de evolucion culturd (Bettinger y Bahumoff 1982,
Boyd y Richerdson 1985, Richersony Boyd 1992, Soltiset al. 1995).

b) “La definicion de un edadio caacterizado por la diversificacion o
intensificacion de la base de recursos con una duracion de ca. de 9.000 afios y
en una macroescala espacid no es empiricamente vdida'. Esto debido a que la
amplitud de la dieta habria registrado variacion local durante toda la historia
de poblamiento, desde los comienzos de la dispersén humana en d &aea
cuando la recoleccion de dimentos vegetdes y € consumo de recursos
maritimos fueron claves, hasta bien pasada la transicién a la produccion de
adimentos durante @ Holoceno Tardio. Esto es en redidad lo esperable para
una especie con un fenotipo muy flexible como € caso humano, donde las
amplitudes de las dietas son sensbles a las variaciones locdes en la
abundancia de los recursos de ato retorno (Kelly 1995).

c) “En los Andes Surandinos lo que se denomina Arcaico (tempora vy
culturalmente) no representa Sempre a las sociedades con una transicion hacia
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un estadio de desarrollo Formativo, con diversos grados de sedentarizacion.”
Por gemplo y a partir de la evidencia arqueolégica en los diversos ambientes
surandinos, se comprueba que la reduccion de la movilidad habria sdo un
fendmeno recurrente en didintas regiones, en diferentes tiempos y bgo
digintas condiciones demogréficas y ecoldgicas que no son explicados por un
proceso trangicional hacia la produccion de adimentos. Asi por gemplo y como
mencionamos més ariba, las evidecias en la coda Pacifica sefidan un
proceso temprano, a partir de los 8.000 AP, asociado a adaptaciones maritimas
con uso de hébitats de dta cdidad (en términos de productividad, diversidad y
predictibilidad de los recursos). En cambio y en € caso de b vertiente oriental
de la Puna, esto se habria registrado asociado a Hipsytherma, en torno de los
6.000 AP y en un contexto de adaptaciones de caza recoleccion de desierto de
dtura Es importante sefidar que estos procesos s bien habrian estado
acompaiados por reorganizaciones en las edrategias de subsstencias no
implicaron unatrangcion hacia economias de produccion de dimentos.

En cuato a lo tempord, la transcibn a economias con edraegias
predominantes de produccion de aimentos parece abarcar € lapso entre los 3.500
APy los 2500 AP. Estos habrian sido procesos propios de las tierras dtas surandinas
relacionados con € pastoralismo, con & agregado posterior de la agricultura. En
consecuencia este seia @ tramo temporal que representa a las sociedades
trangcionaes en lo econdmico.

Discusion Final: Nuevas Unidades para Nuevos Problemas.

A la luz de los avances tedricos actuales en la arqueologia contemporanea
epecidmente  aguellos  derivados de los enfoques Dawinianos (Bettinger 'y
Richerson 1985, Lanata y Neff 1999, Shennan 2000, O'Brien y Lyman 2000, entre
otros) se reconoce:

a) laevolucidn no tiene unadirecciondidad intrinseca

b) d cambio evolutivo s manifieta como variabilidad continua o discontinua
(no gradud) de acuerdo alaescala de observacion

c) los procesos de cambio evolutivo operan en didintas escadas temporades y
egpacidesy en didintos niveles de organizacion.

Estos tres puntos tienen consecuencias en las propiedades que deben tener las
unidades que los arquedlogos emplean para caracterizar y explicar d cambio. S no
hay direcciondidad en @ cambio las unidades basadas en estadios de desarrollo
progresvo y tad cud fueron definides en la década de 1950, como Paleoindio,
Arcaico y Formativo, no son gpropiadas para andizarlo en los términos evolutivos
gue hoy los arquedlogos que emplean esta perspectiva requieren. En otras paabras
debe haber condgstencia y concordancia entre las unidades que se emplean, la
metodologiay € marco tedrico que se adopta.

En un trabgo anterior (Muscio 1999) se postuld que en escdas espacides
amplias y aendiendo d andiss de la varigbilidad de la cultura materia y de todos los
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componentes de las adaptaciones humanas, podemos conceptudizar d desarrollo
biocultwal de las poblaciones de cazadores-recolectores surandinos como un
mosaico. Egste concepto explicitamente concibe & cambio conformado por
trayectorias locales particulares con ritmos distintos y resultados heterogéneos, 1o
cud fadlita d esudio de procesos de divergencia evolutiva La evolucion en
mosaico permite consderar de manera dinamica las trayectorias locaes de rasgos
culturales y conductudes que pueden observar patrones tempordes no sincrénicos,
disarménicos. Ya vimos por gemplo que la variacion loca habria sdo importante en
los procesos de transicion a las economias de produccion de aimentos, con digtintos
tiempos de fijacion de la estrategia predominante pastoreo-caza. Sobres esta base
seria muy fructifero  explorar los ritmos locdes de cambio en los digintos
componentes de la cultura materid. En esto la definicidon adecuada de las unidades y
las escalas espacides y tempordes utilizadas para describir y explicar los procesos
evolutivos se tornan los aspectos mas relevantes. Por gemplo en una escda tempord
holocénica se pueden observar tendencias discontinuas de evolucién. En escadas
temporal es més acotadas, se pueden observar procesos més graduales o continuos.

Entonces bgo la perspectiva desarrollada en este trabgo, € Arcaco
actuamente parece funcionar smplemente como un referente tempord. Un marco
cronolégico que describe € tiempo de los cazadores-recolectores surandinos. Sin
embargo, € uso de édta y otras unidades de caracter esencidistas como herramienta
para la conceptudizacion de casos, no sgnifica que se neutrdicen sus implicaciones
tedricas. Precisamente, las discordancias entre los esquemas de periodizacion y fases
del Arcaico de Nufez (1989) y de Aldenderfer (1998) pueden ser interpretadas como
e resultado de la imposicion arbitraria de limites temporales a una serie de datos de
naturdeza continua, con d fin de transformarla en una didribucion tempord discreta
y egpacidmente muy inclusva (Lyman y O'Brien 1999). En ddfinitiva, subdividir €
Arcaico en fases no parece ser en la actudidad una herramienta que nos ayude a
entender la variabilidad de las conductas humanas en € pasado.

S bien puede aspirarse a una resignificacion dd término Arcaico td cud lo
hiciera Olivera (1988) para € Formativo desde una perspectiva derivada de la New
Archaeology, edo seria muy dificultoso de judtificar desde un marco tedrico que
privilegia € edudio de la variabilidad como € evolutivo o cuaquier otro de base
materidista (ver Bettinger 1991). Entonces se torna conveniente abandonar los
conceptos de Paleoindio, Arcaico y Formativo y no buscar nuevas resignificaciones
para unidades andliticas que no fueron pensadas para abordar los interrogantes de
investigacion que actualmente més nos atraen. En edta direccion ecientemente se han
hecho contribuciones (Herndndez Llosas 1999, 2000).

Pero € abandono de las periodizaciones que obstaculizan & estudio de la
variabilidad requiere que se condruyan nuevas unidades para describir € paso dd
tiempo. Desde una perspectiva evolutiva, esto habria de hacerse en relacion con
procesos evolutivos particulares 'y especificos, y controlando las escdas espacides
gue entran en juego en cada uno de dlos. Si lo que se investigan son procesos
coevolutivos entre poblaciones humanas y ambientes serian gpropiadas las
segmentaciones basadas en los registros paeocliméticos y edratigréficos como o
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planteado por Yacobaccio (1996). Por gemplo, la segmentacion del Holoceno a partir
de eventos pdeodimdaicos es muy fructifera permitiendo ademas estudiar
comparativamente la variabilidad de las respuestas humanas a las modificaciones de
los entornos locales en didtintas escalas espacides, desde las més redtringidas hasta
las més inclusvas (ver Kdly 1995). En edo serian clave d agporte de la
geoarqueologiay la paeoecologia

En tanto, 9 nos interesa conocer la trayectoria temporad de rasgos culturdes y
sus  mecaniamos explicativos (i.e. transmison culturd, sdeccion naturd o deriva)
pueden resultar (tiles las unidades basadas en linagjes culturales (Durham 1991,
Lyman y O'Brien 2000). Se trataria de reconocer como cambian temporamente
determinadas —0 un conjunto de- variantes culturales (por gemplo de clases
particulares de artefactos) construyendo de esta manera una narrativa histérica en la
cud € tiempo pueda segmentarse, para un espacio de escada determinada, por la
ocurrencia de una o mas variantes culturaes.

La congruccion de todas estas nuevas unidades para describir y explicar la
variabilidad del registro arqueoldgico surandino  condituye entonces un desafio muy
edimulante y una tarea imprestindible paa los arquedlogos interesados en
fendmenos y procesos no reducibles a vigos conceptos, tanto de esta regién como de
otras de nuestro pais.
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